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Divanu Lugatr’t-Turk’te Oguz Damgalar

Tirk Kiiltiiriinde 7amga ve Kokeni

C. ERALP ALISIK

Eski TURK KULTURUNDE Tamca Kavramn

Eski Tiirk kiiltiiriiniin arastrilmasinda gtinimuzde takip edebilecegimiz somut izlerden bini de tamga’dir.
Tamga/damga sozcugi ifade ettigi anlam ve kavram itibaryla Tiirklerin sosyo-kiiltiirel hayatinda sureklilik
gosteren bir maddi kiiltiir olgusunu yansitmaktadir. Tiirk bozkir kiiltiiriinde sosyal yapimn yaganilan fiziki
ve siyasi cografya ile dogrudan ilintili olmas: sebebiyle tamga sozctugii Tirklerin yurt tuttuklan biitiin hayat
alanlarinda yaygin bigimde kullamlmustir. Ogus “aile™, uruk “silale”, bod “boy”, bodun “boylar birligi”, i/ “dev-
let” olarak bigimlenmis olan eski Tiirk sosyal yapisi (Inan 1956:180, Seyhan Ahgik 2002:147-150) iginde
tamgalar; basta at ve biiyiikbag hayvanlar olmak tizere ¢adur, kilim, giinliik esyalar, sikkeler ve mezar taglarin-
da da onceleri miilkiyet simgesi olarak, daha sonra da ilgili beyun imi olarak kullanilmugtir. Tiirk kultirunde
tamga ve at arasindaki somut birlikteligin ilk gostergesi tamgahg yilk ibaresi ile Koktiirk harfli Aqura yaziinda
ge¢mektedir (Orkun 1987: 11, 134). Au ilk ehlilegtirenlerin de Tiirk soylu boylar oldugu (Esin 1965: 162-227,
Esin 1995: 55-87, Kafesoglu 1984: 207-208) goz éniine alindiginda tamganin ilk 6nce atlar tizerinde farkh
ogug ve uruklara ait siiriilerin karismamasi i¢in milkiyet alameti olarak kullamlmg olabilecegi ileri suriilebilir,
Tamgamn maddi kiiltiir unsuru olarak Tiirk Runik yaz sisteminde de yer aldigr gorilmektedir (Ercilasun
2004: 168-176, Alyilmaz 2007: 49-55). Onceleri miilkiyet alameti olarak wruk ya da boyun ortak maddi mal
varhgim tammlamak iizere kullamilan tamga’min, tarihi siiregte Ttirkler tarafindan olusturulan siyasi birlikle-
rin yonetim anlayiglarina bagh olarak kullamim alam da geniglemistir.

Divanu Lugati’t-Tiirk sahip oldugu malzeme ile Tiirkliik biliminin her alanna g1k tutmaktadir ve millet
olma agamasim tamamlamig bir toplulugun mensubu olma bilinci ile yazilmus bir eserdir. Kasgarlrnin Tirk
cografyasindaki yer adlan, gelenek gorenek, siyasi ve idari terminoloji, efsane, destan, soylence gibi milli
ruhu ifade eden kavramlarla ilgili olarak yaptigi agiklamalar bizzat bunun tamgidi. DLT te damga kavra-
mu ile ilgili madde baslar oguz, tamgahk, tamgalady, tugrag, tugragland, tiigiin/tigiin’dur. Tiirk secere geleneginde
Oguz-name, Cingiz-name gibi adlarla yazilmig eserler ya da tarihi kaynaklara eklenmis Tiirk seceresi ile
ilgili bolimler ve Dede Korkut'ta oldugu gibi milli destan pargalan resmi belgelerin bulunmacdii erken
doneme ait tarihi bilgilerin kayna@ niteligindedir. Bu bakimdan DLT, aym zamanda miinhasiran boy
adlarma iliskin malzemesi ile Tiirk secere geleneginin ilk iiriini de saythr. DLT ten baglamak tizere boylara
ait malzemeler bir araya getirildiginde Oguz-name’nin eksik pargalari da tamamlanmus olacaktr kamsin-
dayiz.

Tarid Bovunca TAMGA'NIN KULLANIM ALANLARI

tamga sozciigii tarihi siireg igerisinde temel anlamindan anlam genislemesine ugrayarak farkh kavramlan
kargilar duruma ge¢mistir. Yalmzca elimizdeki tarihi ve ¢agdas metinler tamga terminolojisi bakimindan ince-
lendiginde bile bize tamganin kullanim alanlari hakkinda bilgi verir. Baglangigta at ve biiyiikbag hayvanlarigin
kullamlan bir sozciik iken zamanla ozel kisi, boy ve devlet alameti olarak da kullanilmgtir. DLT, Tevarih-i Al-
Selcuk, Cami‘i’t-Tevérih, Secere-i Terakime gibi tarihi kaynaklarda Oguz boyunun damgalan verilmistir, bu
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damgalar daha sonra devlet kuracak olan boylarn sikkelerinde, miihiirlerinde ya da bayraklarinda devlet
temsil edecek olan imlerdir.

Ozellikle Ilhanhlar ile birlikte tamga sézciigii kazandigr resmi anlam ile Farsca ve Arapcaya da idari
ve sivil hayat belgelerine ait bir terim olarak ge¢mistir. Boy tamgalan, sikkelerden bagka Oguz boyu olan
Baymdir boyuna mensup Akkoyunlularin ve Kay: boyuna mensup Osmanhlarin mimari eserlerinde, doku-
malarinda, resmi evraklarinda, mezar taglarinda hatta silihlarinda da kullamlmugtir (Giilensoy 1989:18-19).
Osmanhlarda bir seyin iizerine nigan ve alamet olmak iizere kuru veyahut boya ile vurulan igaret hakkinda
kullanilan bir tabirdir. Hatta giimiis ve altn gibi kiymetli esya tizerine bunlarmn cinsini gostermek ve hileli
olmadiklarini temin igin hiikiimet tarafindan basilan igaretlere de bu ad verilir. Tanzimat’tan sonra maliye
istilahn olarak “varaka-i sahiha” olarak kullanilmis, damgal kagitlar aym zamanda “damga resmi”nin de
esasini teskil etmistir (Pakalin 1983% 391). Nedim'in bu hususu konu alan beyiti soyledir:

Akce etmez kumasi damgasiz / Ne Hatayl var anda ne hare

Akkoyunlular resmi yazigmalarinda Baymdir boyunun tamgasimi muhiir olarak kullandiklan gibi bayrak-
larinda da bu tamga mevcuttur (Halacoglu 1993:454). Bugtin Tiirkmenistan Cumhuriyeti'nin bayraginda
da tamga kullanilmaktachr.

TaAriHI KAYNAKLARDA TAMGA

Tamga terimi tarihi Tiirklik alanlarinda ilk olarak miilkiyet ayrimi igin atlara ve diger biiytikbas hayvan-
lara vurulan 6zel imleri ifade i¢in kullamlmug, Tirk sosyal ve devlet anlayigindaki gelismelere paralel olarak
bu terim Tiirk idari ve sivil hayat belgelerinde anlam geniglemesine ugrayarak “mihur, nisan, alamet, pul”
gibi anlamlar kazanmisur. Osmanh devlet gelenegindeki tugra kavramu da famga kavramnin Bat Turklik
alanindaki yansimasindan baska bir sey degildir.

[k kez tamga sozciigii Aqura yazimin sol yanindaki metnin 3. satirinda tamkalg yilkr “damgah yilki™ iba-
resinde gegmektedir (Orkun 1986: 11, 134). Sozciik Buddhist ve Maniheist kiiltiir gevresine ait eserlerde de
tamklanmustir: iig tamgalang biitirdii “i¢ damgayr tamamlads” (T ITI 144); kigi kiizedgii tamga tutmag kergek “kisi/
vicut korumak i¢in tamga vurmak gerek” (T'T 'V 8, 53). Maitrisimit’te tamga sozciigii Sanskrit mudra karsgihg
olarak gegmektedir: Chyapat tamga ang kiizediir men gila-mudram “(‘ahlak miihiiri’’) muhafaza edecegim” (Tekin
1976: 65, 202, 466). bitigniy / nomlarnw) tamgasin oyturmak “bir metnin baski kalibin elde etmek”, nomlang tamga
oytur- *“bir metnin kopyasini gogaltmak™ (BT XIII 48,3; 49,33-36). Goriildiigii gibi son 6rneklerde tamga
sozcugu bask: kahibi anlaminda teknik bir terim olarak kullamilmustir (Erdal 1991:378).

DLT’te de tamga stzctigtiniin tiirevleri mevceuttur:

tamgalik: Bir kisilik sofra. Ash tamgahg olup ‘damga vurulmus’ anlamindachr. Hakanlar ibriklerini,
kendilerine 6zel olan sofralarim miihiirler; bunlarda bir kisiye yetecek kadar yiyecek icecek vardir;
sonralari, her kiigiik ibrik ve her kiigiik sofra tamgahk olarak ifade edilmistir. tamgalik: Hakandan
baska kimsenin iizerinde yemek yememesi igin damga vurulmaya hazirlanmig sofra; cikaklan yakin
oldugu igin gaym harfi kafa ¢evrilmis dense dogru olur. (EY 132a 3-8; DLT 1985 1, 527; CTD 1, 386)
tamgaladh: ol bitig tamgalads ‘o, mektuba hakamn mithriini vurdu’, tamgalar ~ tamgalamak. (EY 300a/1-2;
DLT 1985:111, 353; CTD: 11, 329)

Tamga sozciigin Kutadgu Bilig'de de tiirevleri ile birlikte muhtelif beyitlerde ge¢mektedir (Arat 1979% b.
45, 1036, 1766, 2902, 3223, 3275, 3942, 4046):

0z elgt bile katsa iggii kiriip / izi beklese kodsa tamga urup (Arat 1979% 301, b. 2902)
Asagidaki beyitte de tamgag “mithiirdar” anlaninda idari bir terim olarak kullamImgtir:
atim ersig erse bolur ok yagr / kini erse bolur tamgagr (Arat 1979% 408, b. 4046)

: Tamga sozcugii Iran cografyasimda yurt tutan flhanh devletinin resmi miihriinii ifade eder. A/ tamga terimi
hlzzathilhanh hanlan tarafindan verilen resmi belgelerdeki onay miihrii anlaminda kullamlmigar (Spuler:
1.45_%)' On Asya cografyasinda, Cinggis soylu flhanli devleti kurulmadan énce Selciik ve Harezmsah devletle-
rinin yonetiminde tawg’ (hakanmn tugrasina esit anlamda) ve mohr “miihiir” terimleri kullanilmustir (Doerfer

1984:767a). llhanhlardan sonra al tamga “kirmizi miihiir” kullanma gelenegi Celayirliler ve Timiirliiler
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doneminde de stirmiistiir. A/ famga kullanma geleneginin Uygur Tiirklerinin damsmanhk uygulamalarindan
kaynaklandig distiniilebilir; Cinggis Han, Uygur Turklerinin vazi sistemini “milli alfabe™ olarak kabul etti-
ginde yazi sisteminin yam sira diger kiltir unsurlanimn da Tiirk-Mogol devletinin yonetim uygulamalarina
intikal etmesi kaginilmaz olmugtur. Tirk-Mogol doneminde al tamgalarin yuvarlak va da en az dort koseli
oldugu tespit edilmistir (Doerfer 1984:767a). Yuvarlak al tamganin kullanim Gazan Han doneminde (1295-
1304) bir gelenek bi¢imine dénitigmiis, bu gelenek aymi cografyada hiikiim stiren Celayirliler ve Timurliler
tarafindan da benimsenerek strekli kilmmstir. Gazan Han doneminde devlet yonetiminde yapuklan
icraatlara bagh olarak giiven kazananlann al tamga ile taltf edildikleri Camiti't-Tevarih'te kaydedilmistir
(Thackston 1999:3/640b). Turk-Mogol devletinin dogu bolgelerinde ise nigan (<Far. negan) terimi, “sifreli
imza, remiz” anlamlarinda al tamgaya karsihk olarak kullamlmgtin. Bu baglamda Tiirk-Mogol devletinin
dogu ve bati yonetim merkezlerinde musavirlik uygulamas: paralellik gosterdigi igin doguda kullamlan a/
nigantu, kara nisantu ve altan nigan terimleri, batdaki al tamga, kara tamga ve altun tamga karsihginda kullamlms-
tir. Yine dogu yonetim merkezlerinde kullamlan al nigatu bigig “karmmzi imzah belge™ yalmzca tayin belge-
lerinde ve miilkiyet tahsis belgelerinde kullanilirds, siradan belgeler igin ise nigatu bigg terimi kullamlmstir
(Doerfer 1984:767b).

[lhanh Hakam Ebt Sa‘id Han’a (1317-1335) ait Farsca yarhklarin ust kismunda sevad-i al tamga “al tamga
sureti” bulunmaktadir. A/ tamga, hakanin resmi kararlardaki mihiir ya da imzasim ifade etmek igin kullaml-
mus genis kapsamli bir 1stlahtir (Semis Serik Emin 1358/1979: 10-12, Ozgiidenli 2006:261-307, Steingass
1930:325a).

Harezm metinlerinden Mukaddimetu’l-Edeb’de tamga “damga™ (Yiice 1988: 182), Kisasu'l-Enbiya'da
tamga “damga, miihiir”, Kipcak alam metinlerinden Codex Cumanicus’ta tamha “siegel ‘mithiir’™” (Gronbech
1942: 233), E’t-Tuhfetii’z-Zekiyye tamga “damga” (DLT 1945: 111, 250), Ibnu Miihenna Ligati’nde “muhur
ve nigan” (Taymas 1997: 68) seklinde kaydedilmigtir. Alan Orda (Kafah 1976: 135), [lhanh ve Cagatay alan-
larinda sézciik “vergi” anlaminda kullamlmgtir, 1542 tarihli Saadet Girey Han Tarhanhk yarhinda “vergl”
anlamindadir (Berezin 1851: 18-20). Sang ahg kilsalar tamga tarinak tilemesiinler almasunlar “Ahsveris yapsalar
giimriik ve kantar vergisi almasmlar”. Babtirname’de de “vergi” anlamindadir: “Kabil'in buitiin geliri tamga
resmindendir. Tamga resmi Kabil'in valiligi (darugalig) ve esik ihtiyarhf tamamen onun elindeydi” (Arat
1987: 11/172).

Tiirkce Kur'an terciimelerinde de tamga “miithiir anlaminda tesbit edilmistir: “tamga seal; tamga ur- to seal,
set a seal (Ar. taba‘a, Fa. muhyr kerden) adagok tamga wrur Tayn Tamghlar kiiilleri iize. So does God seal the hearts
of the unbelievers (Eckmann 1976: 270). Muhakemetu’l-Lugateyn'de “resim ve vergi tahsildar™ anlaminda
tamgag tirevi gegmektedir (Barutcu Ozonder 1996: 39, 178).

Ebu’l-Gazi Han'in Secere-i-Terikime adh eserinde famga sozcugii Oguz Han'm torunlannmn adlarimn mdnasi
ve damgalan ve kuglarnmn zikri bashg alunda verilmigtir. Burada Oguz damgalarnin boylara gore dagilumi, boy
adlarnin anlami ve ongun saydiklan kus adlar zikredilmigtir. (Ergin 1970: 48-57)

Tamga sozciigii XIV. ylizyll eserlerinden Siiheyl G Nevbahar'da da zikredilmistir:
Dutarlar aty vii ol at idi ol/ Ki Sa’litk’i birakt vii duttu yol
Solok dem ki kildv nazar Sih- Cin / Giriir iz tamgast urlu kg (Dilgin 1991: 366, b. 2531-2532)

Yazicizade'nin Tevarih-i Al-i Selcuk adli eserinin onemini bir kat arturan 6zc!li§i eseri hil'L.ll'-
larken yararlandigi el-Evamiru’l-Aldiyye fi'l-umiri’l-Alaiiyye’, Rahatii’s-Sudir ve Ayetii’s-Surir ile
Cami‘i't-Tevarih adh eserleri kullanirken yapug degisiklikler ve ayrica miiellifin kendisinden ve
ismini belirtmedigi kaynaklardan yaptug eklemelerdir. Bu farkhliklardan en onemlisi miiellifin ese-
rine Oguzlarla ilgili kronolojik ve tarihi bilgilerin anlatldig Oguz-name adh bir bolim (.k,],{.,"w”_
dir. Tiirklerin soyunun Nuh Peygamberin oglu Yafes'e kadar dayandirilarak baslamlan bu |}f)|l.ll]]d(‘
Tiirk-Mogol boylannm tarihi ve seceresi iizerinde teferruath bir sekilde durulmustur. Bu bolumde
Oguz boylarma verilen boy adlanmn hangi sebeple, nigin verildikleri anlanlarak, Turk boylanmn

tamga ve ongunlarmn neler olduklan dile getirilmektedir. Boylarin  kullanmis olduklar tamgalarin
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Oguz damgalan
Yazicizade Ali,
Tevdrih-i Al-i Selguk
“Topkap: Sarayr Miizesi
Kikttohance. R
Boliimii, nu:1391, vr. 12,

sekilleri yaldizh ve diizgiin olarak eserde cizilerek gosterilmektedir.! Yazicizade Ali'nin eserindeki tamgalar ile
Residii'd-din Fazlu’llah’mn, Camiii't-Tevérih adh eserindeki boy tamgalan farkhlik gostermektedir. Bu husus
tablo ile gosterilecektir.

Bau Tiirklik alam icin énemli olan Tevarih-i Al-i Selguk’ta Tiirk tamgalan ile ilgili boliimii Tiirkiye
Tiirkgesine aktararak veriyoruz:

Han vefat ettikten sonra yerine gegen oglu Giin-Han’in miisiri ve veziri olan aym zamanda devrin bilgesi
kabul edilen Yeni Kentlii Irqil H'ace? adh kisi Giin-han’a kardeglerinin aralarinda ileride ortaya gikabilecek
olan anlasmazhiklarin 6niine gecmek icin su sekilde bir teklifte bulunur. “Oguzun her oglu ve her torunu igin
birer nisan, tamga olarak tespit olunsun. Yarlig ve hazinelerini, yilki ve davarlarim bu niganla tamga etsinler,
bu sayede mal ve miilkten 6tiirii ilerde anlagmazhklar ortaya gikmasin. Zaman igerisinde Oguz’un ogul ve
torunlan kendi adim ve lakabim unutmasin.” Bu teklifi begenen Giin-han Yeni Kentlii Irqil Hace’den her
Oguz boyu igin bir nigam tamga olarak tespit etmesini ister, o da yirmi dért boy igin ayn tamga hazirlar,
boylelikle Oguz tamgalan ortaya ¢ikmustir (Yazicizade Ali, vr. 10%; Bakir 2008: XVII-XVIII).

Tevarih-i Al-i Selguk’ta verilen Oguz boylarinin tamgalarmmm Residii’d-din Fazlu'llah’in, Cami‘i’t-Tevarih
adh eserinden yararlamlarak hazirlanmadigi anlasilmaktadir. Bu tamgalar esere, ya bizzat Yazicizide Ali
tarafindan tesbit edilmig bigimleriyle ya da adi belirtilmeyen bir kaynaktan alinarak konulmustur. Burada
kullanlan tamgalarin tamam ve boy adlarimin ¢ogunlugu higbir eserde bu sekilde gosterilmemektedir. Ne
Kaggarlh Mahmid'un Divanu Lugati’t-Tturk adh eserinde ne Camit’'t-Tevarih ne de Secere-i Terakime
adh tarihi kaynaklarda Oguz boylarnin tamgalan Tevarih-i Al-i Selquk’ta gosterildigi sekilde belirtilmemistir
(Stimer 1999:101).

e R

" Yazicrzide Ali, Tevdrih-i Al-i Selguk, Topkapa Saray: Kiitiiphanesi, Revan Boliimii, nu:1391, vr.1b-13b,
2 . ¥ L
Metinde Kinetlii Arkal okutacak sekilde yanli harekelendirilmis; bu kismin bu sekilde diizeltmesi iin bkz. Barutcu Ozéinder (2006: 117)
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Oguz damgalan
Yazicizade Ali,
Tevdrih-i Al-i Selguk
Topkaps Sarayr Migzesi

Kiitiiphanesi, Revan
Bolimii, nu:1391, ve 13

47

Oguz damgalan
Yazncizade Ali,
Tewdrih-i Al-i Selguk
Topkap Saray Muzes
Kiitiiphanesi, Revan
Bokimii, mu:1391, ve. 14
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Oguz damgalan

Yazicizade Ali,
Tevdrih-i Al-i Seluk
Topkap: Sarayr Muzesi

Kiitiiphanesi, Revan
Bélimu, nu:1391, vr. 15.

49

Kdggarlh Mahmid,
Divdnu Lugdti't-
Tiirk

Kiasgarh
Mahmud, Duvdnu
Lugdti’t-Tiirk
Divinu Lugati't-Turk,
Millet Kutuphanesi,
Istanbul, Ali Emiri
Boliimii, Arabi, nu:
4189, 20b/4-21a/4.
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Divanu LUGATIT-TURK TE Tamca Kavrami VE OGUZ DAMGALARI

DLT’te Tiirk damgalan ile ilgili bilgi Oguz madde bagi alinda verilmigtir (EY 20b /4-21a/4, DLT 1985:
I, 54-59, CTD 1982: I, 101-102). Kasgarh ilgili madde bagimin alinda damga sézciigiiniin karsihi olarak
Ar. ‘alama sozciigiinii kullanmigtir. Oguz maddesinin tercimesi bu baglamda asagida verilmistir:

oguz: Bir Tirk boyudur. Oguzlar Tirkmendirler. Bunlar yirmi iki boydan olusmustur, her boyun ayn bir
alameti ve bagkalan tarafindan tamnmas: i¢in hayvanlarina vurulan ayri ayn damgas: vardir.

Onlann baglan Kimk'tir. Zamanmizin hakanlar bu boydandir. Hayvanlarina vurduklan famga sudur: b»
Ikincisi: Kayg'dir. tamgalan sudur: \4

Ugitinciisii: Bayundur'dur. Tamgalan sudur: =

Dérdiincilsii: Jiwa'dir. Bunlara Yiwa (YW?) de denir. Tamgalan sudur: M

Besincisi: Salgur'dur. Tamgalan sudur: N

Altunaisi: Afsar’dir. Tamgalan sudur: K

Yedincisi: Begtili'dir. Tamgalar1 sudur: sY

Sekizincisi: Biigdiiz'dur. Tamgalan sudur: i,

Dokuzuncusu: Bayat'ur. Tamgalan sudur: Ire

Onuncusu: Jazgr'dir. Tamgalan sudur: /-

On birincisi: Bymidiir. Tamgalan sudur: ¥~

On ikincisi: Kara-Biliik'tiir “Kara Evli”. Tamgalan sudur: On

On iigiinciisit: Alka Boliik'tir “Alka Evli”. Tamgalar sudur: g
On dérdiinciisii: fgdirdir. Tamgalan sudur: —

On begincisi: Uregirdir. Hemze isareti ile yazihmi Yiiregir dé okunabilir. Tamgalan sudur: J=
On alunasi: Tutika’dir. Tamgalan sudur: VA

On yedincisi: Ula Yundlug'dur. Tamgalan sudur: =

On sekizincisi: Tager’dir. Bazi kere /vav/ harfi diier ve tiiger bigiminde okunabilir. Tamgalan sudur: 3%
On dokuzuncusu: Begenek'tir. Tamgalan sudur: >o l

Yirmincisi: Cuouldar’dir. Tamgalan sudur: /AN

Yirmi birincisi: Cepni’dir. Tamgalan sudur: -

Yirmi ikincisi: Caruklug'dur. Bunlarm sayilari azdr, tamgalar1 belli degildir.

Kasgarh Mahmut ‘Bu oymaklarin hepsini, -bu tamgalan herkesge bilinmesi gerekli oldugu igin- ya.zdlm.
Bu tamgalar onlarn hayvanlarmn ve atlarinimn, yegane alametidir. Siiriiler kanguginda her boy kendi hay-
vanimn tanir.” diyor.

Bu saydigim boylar asli boylardir. Bu boliiklerin herbirisi alt oymaklardan olugmustur; 56'21'? kisa kesmek
icin ben onlan soylemekten imtina ettim. Bu boliiklerin adlari onlar1 kurmug olan eski cedlerinin ad]af'mdan‘
almmugtir. Araplarda dahi boyledir. beni siileym, beni hafica denir ki ‘Siileym ogullan’ ‘Haface ogullan
demektir.

Yirmi dort Oguz boyunun imi olan tamgalarn taman sadece Tevarih-i Al-i Selguk'ta eksiksiz gést.cr'fl-
mektedir. Kasgarl'min eserinde 22 Oguz boyu zikredilmis, ancak 91'inin tamgasi verilmistir. Residii'd-din’in
eserinde ise 24 boydan bahsedilmekte, yalmz 23 boyun lamgast gosterilmigtir. Her g eserdeki tamgalar ara—l
sinda farklar vardir. Asagnda ayn bir tablo olarak DLT, Tevarih-i Al-i Selguk, Cami'‘ii’t-Tevarih ve Secere-1
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Terakimede gegen boy tamgalan karsilasirmali olarak verilmistiz Bu tabloda da gériilecegi tizere tamgalar
arasinda farklihklar mevcuttur. Ayrica boy adlar arasinda da DLT ile diger kaynaklar arasinda farkhliklar
vardir. Bu farkhihiklar biiyiik élciide Tiirkcenin tabii ses gelisimine bagh degisikliklerdir: DLT kayg> kap,
baymdur>bayindir, salgur > salur, begtili > begdili (TAS begdilli), yazgr > yazwr, totika > dodurga, alayundlug > ala-
yunth, begenek > pegene (TAS pencene), tiger > diiger, ¢uvuldar (TAS gavundur, C'T ve §T ¢avuldur). Bazi boy adlan
ise her dort eserde de farkhihk gosterir: DLT kara biliik, TAS kara evlii, C'T kara iyli, ST kara ili; DLT ala
biiliik, TAS alka evlii, C'T alkar iiyli, ST alka wli; DLT igdir, TAS iskender, C'T yigdir, ST 1gdir; DLT guouldar,
TAS ¢avundur, CT ve ST gavuldur. Diger ti¢ kaynakta da oldugu halde DLT te yaparlu, kizik ve karkin boy
adlan ve tamgalan yoktur. Buna karsihk DLT te diger eserlerde olmayan ¢aruklug boy ach, tamgas verilmeden
zikredilmistir.

Toy torenlerinde boylara iilis olarak ayrilan koyunun kisimlarma, Camiii't-Tevarih’te endam-i gugt “etin
bir kismu” adi verilirken, Tevarih-i Al-i Selguk’ta bu kisma siigiik “kemik™ ach verilmekte, DLT te ise bu
hususa deginilmemektedir. W, M. Thackston, Cami‘i’t-Tevarih’in Ingilizce tercimesinde Tevarih-i Al-i
Selguk’un Berlin ve Topkap: Sarayr Miizesi Kiittiphanesi nu: 1390, nu: 1391 niishalarim kullanma geregi
duymustur (1998: XXXI-XLIV). Anadolu Beylikleri, Akkoyunlular, Karakoyunlular ve Karamanogullan
kullandiklan fermanlarda, emirnimelerde ve devletler arasi yazismalarda gonderilen mektuplarda kendile-
rini ifade eden famgalan kullanmuglardir. Osmanh devletine gelindiginde, Osman Gazi ile birlikte ferman ve
beratlara famga yerine tugra ¢ekilme adeti baglamistir. Ancak Sultan II. Murad devrinde ilk kez resmi olarak
Osmanl paralarinda ve silahlarinda Oguz boylanmn tamgalar yer almugtir (Stimer 1993: 454). II. Murad
zamamna ait Osmanh sikkelerinde ok ve yaydan olugan Kay1 boyunun damgas: kullanilmigtir (Gorgtinay
2002: 8).

II. Murad’in burada kullanmus oldugu tamga bizzat kendisinin istegi iizerine Yazicizade Ali tarafindan
Tevarih-i Al-i Selguk’ta belirtilen motiftir. Padisah, burada gosterilen ve kendi boyuna ait olduguna inancig
Kay1 tamgasin1 doneminde bastirtug paralar ve imal edilen askeri malzemeler iizerinde kullanmugtir.

Aynica DLT te figiin / togiin sozctugi de tamga kavram ile ilgili olmahdir Kaggarh Arapca karsihk olarak
el-vasm, el-keyy anlamlarim kaydetmistir (EY 105a/5). Atalay bunun terctimesini “dag, dogiin, daglama” ola-
rak vermistir® (DLT 1985: 1, 414), Dankoff- Kelly yayininda ise Ingilizce brand “damga, alamet, daglama®
kargiliklar verilmigtir (CTD 1982: 1, 315; 1985 111, 197).

Taméa SozecuGUNUN KOKENI

Tamgamn biyiikbag hayvanlarda kullanim, ortak otlaklan kullanan farkli oymak ya da boylarm miilki-
yet haklanimin korunmasi amacima yonelik olmustur. Tamgalann, bireysel isaretler olarak degil, aile ya da
boylara ait 6zel simgeler olarak algilanmasi daha dogru bir yaklagim ifade eder.

’ Tamga sozciigiiniin kokeni iizerine bir makale yazmis olan G. Vernadsky, bu sozciigiin Tiirkce ve
Fiirkgeye komsu dillerdeki kargihgim verdikten sonra diger dillerdeki damga kavraminin dogus ya da olu-
sum sebeplerinden hareketle bu sézciigiin koken olarak Tiirkge olamayacagim, Osetce “kabile” anlamma
damyghe sozcuginiin myg “sperm” kokiinden tiiremis ve kiken olarak Alan dil ailesine mensup bir sozciik
oldugunu ileri siirer (Vernadsky 1956: 188-189). Buna delil olarak da sozciigiin “kabile” anlamiyla baglan-
.[lll bir kokten gelmesi gerektigini, Tiirkcede ise bu kavramlarn ogug, urug, og oldugunu ve kdken olarak tamga
ile higbir ilgi kurulamayacagini kaydeder. Burada Vernadsky’nin yamldig bir husus tamga’nin ilk kullanim
alanllmn muilkiyet alameti olarak daglamak suretiyle at ve diger bityiikbas hayvanlara vurulan im olmasidir
(Vasilenko 1901: 571; Field 1952: 188-189). Koken bilgisi incelemesi yapihrken yalmzca sézctigiin anlam ve
ses _y-aplsmdan hareket etmek bizi her zaman dogru sonuca gotiirmeyebilir. Hele bu sozciik tamgada oldugu
gibi iginden gikug kiiltiiriin belirleyici bir unsuru ise.

Doerfer, Vernadsky’nin sozcigiin kikeni konusundaki goristine kargi gikar ve sozctigiin Osetge varyant-
laf'l{un damyghe > demygh Osetgeye baska bir dilden gecmis bir sozciik oldugunu kaydeder ve tamga s6zcugu-
nii 6n-Tiirk medeniyetinin bir kalints: olarak degerlendirir (Doerfer 1965 II, 565).

3 - P P
j Kiggarh, tug,'t,m ‘/tagun madde bagindan sonra Arapca el-vasm, el-keyy agiklamasimi vermistir. Atalay terciimesinde birinci sozciigiin kargihg
sicak damga” (Stewart 2001:173-174) olarak diizeltilmeli ve “dogun” kargihin da kaldinlmalidur.

Risinen tamka madde bag altinda sozctigun Eski Tiirkgede “miilkiyet igareti”, Kutadgu Bilig ve Gagatay
metinlerinde de famga “miihiir” anlamlarim verdikten sonra Rusca tamga ve Mogolca tamaga “muhur”
(Vladimirtsov 1987: 91) bigimlerini tespit etmis ve sozciigiin koken agiklamasina girmemistir (1969: 460a).
Clauson etimolojik sozliigiinde sozciigii -ga ile yapilan bir ad olarak orijinal anlaminin “alamet ya da at,
biiyiikbag hayvanlara vurulan miilkiyet damgas: olarak agiklamustir. Clauson Kargiz mezar taglaninda da
tamganin kullanildigim ve “miihiir” anlamim kargilayan bir sozciik olarak Mogolcaya aym anlamda tamaga
olarak gectigini belirtir. Sozliikte tarihsel ve cagdas Tiirk lehgelerindeki bigimleri ve anlamlan verilir, fakat
kiken aciklamasi yapilmaz (ED 504b -505a). DTS'da da sozciik tamya, tamyag, tamyala- bigimleriyle yer
almaktadir (1979: 530-531). Dogu Tiirkgesi sozligi Senglah’ta tamga mustakil madde bagi olarak alinmig
ve su agiklama yapilmugtir: “damga; divan vergileri igin gikanlan ruhsat; Tiirk hakanlanmn alun suyuyla
yazilan buyruklarna altun tamga, kirmz miirekkeple yazilanlarina al tamga ve kara miirekkeple yazilanlanna
kara tamga derler” (EY 161a/13). Seyh Silleyman Efendi’nin sozliigiinde tamga madde basi alunda “tamga,
nisane, eser, mithiir, sorgug” anlamlan verilir ve al tamga, altun tamga, kara tamga gesitleri tizerinde duru.lur
(1298: 111). Tamga sozciigi, gagdas Tiirk lehgelerinde de genel olarak at ve biiyiikbag hayvanlarn tizerine
vurulan damga; miihiir, damga bask kalib1 gibi tarihi lehgelerdeki karsiliklarina uygun bigimde yasamak-
tachr. Tiirkiye damga; Azerbaycan damda; Tiirkmen tagma; Baskurt, Tatar, Karagay-Balkar, Kumuk, Nogay,
Kara Kalpak, Kirgiz, Ozbek, Uygur tamga.

Osmanl alaninda s6zciigiin damga bigimi ile “bir seyin lizerine nigan ve alamet olmak tizere kuru veyahut
boya ile vurulan miihiir ve isaret hakkinda kullamlir bir tabirdir. Giimiis ve alun malumat tizerine bunlarnn
cinsini gostermek ve hileli olmadiklarini temin etmek icin hitkiimet tarafindan basilan isaretler” anlamin-
dadr (Pakahn 1983:391a).

Tamga sézcugiiniin tarihi ve ¢agdas lehgeler ile Tiirklerle siyasi, ticari, dini ve sosyal iligkéler ig:jrisindc
bulunmug olan Mogolca, Fars¢a, Arapga, Rusga ve Kafkas dillerindeki varhg bize sézciigiin koken itibaryla
Tiirkce olmasi gerektigini diigiindirr.

Tamga sbzciigiiniin yapisina bakildigimda {-GA} eki ile filden tiiretilmig bir ad qlmas1 beklenir. {-GA}
eki Eski Tiirkce doneminden itibaren islek olarak kullanilan bir ektir: bilge, kisga, kilige \b M. Erdal, bu t:k
lizerine yaptign incelemede tamga sozcugunin ozellikle Eski Tirkge ve Orta Tﬁrkgefiekf.al.?larrl-lanr-ix verir.
Daha sonra sézciigiin kokeninin tam- “damlamak” fiil koki olmas: gerektigini, ¢iinki mflhurle.nn bir belge
{izerine sicak balmumu damlatilmak suretiyle vuruldugunu kaydeder. Ayrica famgamn bir aletin adi olarak
da disiiniilebilecegi bilgisini verir (Erdal 1991:376a-382a).

gore tamgann asil kullamm alam atlardir, Bu terim Eski Tirklerde atlann

i i ibi ii bir ihti lamak
herk da her boyun kendi atlanmi tammalan gibi gok tabii bir ihtiyac1 karst
i S r Ogel 1984: 11, 134, 136). Daha

{izere kullamlmugur. (EY 21a/3-4, DLT 1985: I, 59; CTD 1982: 1, 102:, B 31,154, 2= al
sonra sozciik “hakamn ya da bir baskasimn miihrii”, “miihiir”, “boy siilale alameti”, “vergi, seri olmayan

vergi” vb. anlamlar kazanmugtir.

Kasgarli'mn verdigi bilgiye

Kéaggarl’mn verdigi temel bilgiler sozcugin kikenini belidlemede de yol gostericidir. Bilindigi uzere atlar

ya da biiyiik bag hayvanlar daglama demiri ile daglanmak suretiyle damgala.rurlar.. ];)of-,:fe?r’in de Iamg;: qlél—n
verdigi Almanca karsilk brandmal “cilde vurulan kizgin damga, dag; yar‘lll};"1§ar?u, imi dir {Doerf'er i B
554). Daglamak suretiyle vurulan im, igaret temel anlamindaki bir sozcugun kokfmm daha fon{dk.l.c?a'?-
iz “miihiir” anlamindan ve miihiirleme isinin yapihs seklinden hareketle _dam- damlamak ﬁ; ko Tu ile
aciklamak tamga sozciigiiniin asil kullanim alanim dikkate almadan.yapdan bir agiklama olsa g(ire tir. ]E'I”.ig:,
sozciigiiniin kokiinii Vernadsky gibi bu kavramn diger dillerdeki OlU§lil.m?Eldal?. }ja.ltekctlc nfensu iyet,
urug, soy” vb. kavramlarda aramak da bizi yanhg ¢ozime ya da goziimsiizliige goturur kanmsindayiz.

Tiirklerin boy mensubiyeti kavramu ile damga kavrami arasindaki baglantiya kamt olmak uzere

Kasgarlrdaki boy maddesini aynen aktariyoruz:
boy kavim, oymak. Oguz lehgesinde. Birbirini tammayan iki adam kargilagtiklan z
sonra, sonra “urugun, oymagwn, boyun kimdir?” diye sorarlar. “Urugum salgur oymagindandhr
boliimiinde séyledigim boy adlarindan birini sdyler. Bundan sonra konusmaga baglarlar. Yahut durmaksizin &

aman biri digerine selim verdikten
» diye cevap verir. Yahut kitabin ilk

yrilirlar.
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tiyle vurulan damga, damga urmak” (Yudahin 1988:703a) bicimindedir. Bu lehgede fam- fiili de “tutugmak,
yanmak” anlaminda canh olarak kullamlmaktadir (Yudahin 1988:703a). Fiilin miigtaklar1 Tiirk lehgelerinde

.

CEPNI

| Divinu Lugie' Tk | Divina Lugis' Tk | 4800 | UL | T
Béylelikle biri obiiriiniin boyunu tammug olur (EY 253a/4-9, DLT 1986: II1, 141, CTD 1984: 11/219). =3 e =t <‘
, ) bo3lde i KAYIG i \4 a?: \ » \ t’ .
Ayrica famga sozciigiiniin “hakan miihrii, alimeti” anlaminin Kéasgarl'nin zamamndan itibaren yayginh- ki A X e et o0 8 - |
gina DLT te “yalmz Oguzlar bilir” ifadesiyle verilen tugrag>tugra maddesi dayanak olabilir: i B ”/? ~ ti
tugragland: oglan tugragland: ‘delikanh atlandr’ (bu, hamn binig ve alay guntinde binmek igin askerine . 5 ! |
verdigi at olup inildikten sonra at geri verilir) fugraglanur ~ tugraglanmak. Mektup gibi belgeler de miihiir- : -_3: = By B(")LUKA g — : ged O,ff
lenirse yine boyle denir. Oguz lehgesi (KM 403a/1-4, DLT 1986: 11, 272-273; CTD 1984: 11, 98). : 1 L e D T B
tugrag: Hakan miihrii ve imzasi. Oguz lehgesi. Tiirkler bu s6zcigi bilmez ve ben de bunun kékenini @) | KARA BOLUK E] A T )7/ | Ju !
bilmiyorum. (EY 116b/15-17, DLT 1985: I, 461; CTD 1982: 1, 232)." 4 ‘ L-)
Biitiin bu tespitlerin ardindan vardigimz sonug, famga sozciiguniin “yanmak”, “yakmak™ anlaminda bir &) L ///L "k Y
fiil kokiine dayanmas gerektigi yolundadir. tam- “yanmak, yakmak™ fiil kokii ve tirevleri gerek tarihi gerekse - > ke ] yew
agdas Turklik alanlarinda karsimiza gikmaktadir. Burada yalmz birkag ahnti ile yetinecegiz. Bu nokta- " g TOGER ‘ )/ f ‘X i rn
da DLT teki tamdu: kuvvetli alevli ates, yakmahk gah, qirpr (daram) tamduk olarak da telaffuz edilen (KM o - O \/ A e \tﬂ - s ]
105b/16, DLT 1985: 1, 418; CTD L, 317) sozciik bize yol gosterir. Tiirkge Hsiian -tsang Biyografisi'nde de ‘ < TETTIRRS 9‘ | /‘ ‘
tam- fiili su sekilde geger: ikileyii tamturmug erdi/ bilge biliglig wimg/yanala irii tikmig erdi / nomlug tigig “yeniden [ = ;;\PARLU t |) T M '
tutugturmus idi —hikmet mesalesini- yeniden dikmis idi din bayragim-" (Tekin 1965:52); DTS'de tam- fi- g2 ;
linin tirevleri ayn ayn degerlendirilmistir: tamduksuz ot yahmi teg “yakitsiz ates kivalerma gibi™ (TT VIIT ); . O AFSAR 4\ x . —r W e W
tamdur- yakmak, ateslemek fesad tamdurur ol udinmuyg otug “sénmiis olan atesi fesad tutusturur” (Arat 1979% | N ol |behiehis ﬂl—— et
443,b.4412); tamdurtum mén kamagta yeg ulug nomlug yaruk yulag “butin yuce ilimlerin, 6gretilerin en iyisi olan c % KIZIK J ' X (u
parlak mesaleyi yakum” (Suv 368,,) (DTS 530), tamu- “alevlenmek, tutusmak” kaltr kurug otwy tltaginta ot " o - — F— = | =
tamutur ediz kiyer drtendir “kuru yakiun sayesinde atesin alevlenip tutusmas: gibi” (Uig I1 8, ); tamtul- *“tutugmak | N BEKTILI R’ Y ;J \‘\ X
ates almak, parlamak™; bagta tamtulmg tonta tutunmg kiyir ot “kafada tutusmusg ve elbiseyi kaplamug ates” (Suv 5‘ i 5
141,); tamtur- “ates yaktrmak™; ulug nomlug yula tamturu yarbkasunlar “alu ilmin kandilini yakmay litfetsinler” " —
(Suv 160,); tamturmg yula yahm teg “yakilmg mesalenin alevi gibi” (Uig I 45,; DTS 531). yula tamtur- “mum ‘ KARKIN 7 \/I I
yakmak, kandil yakmak, megale yakmak” (Kemal 1997:160). Rylands Kuran Tercumesinde: kiideziyler ‘ '
dzleriiznt hem kigileripizni ol otdin kim anwy tamdukr bodunlar turur “guard yourselves and your housefolk againts ‘ it § E 5 o d - | 8
a fire whose fuel is men” (Eckmann 1976: 270). Codex Cumanicus’ta da bir bilmecede bu fiil ge¢gmektedir: ; | ; Al g A L]
tap tap tamzik/tamadirgan tamizik/kolege a (tar?)/ kivedirgen tamyzik/ol kibelek “gatur qutur eden mesale, alevlenen | ' 4 BT 4_——_— o _>;{ kf’ ‘ ﬁ
mesale, golge disiirir kalkip konan mesale. O kelebektir.” (Tietze 1966: 166). o BEGENEK 1
tam- fiili Sar1 Uygur Tiirk¢esinde korunmustur: tam- “yanmak”, tamdirak “tutugturucu, kibrit” kullamlmak- é i CU_\’ImE— m | ‘ J
tadir (Chen zong-zhen, Liu Xuan-chun 1985: 167). Kirgiz Tiirkgesinde tamga “atin sagnisina yakmak sure- o o ey Y 1

de taniklanmaktadir: Karagay Malkar Tiirkgesi tamiz- “ates yakmak”, of tamiz- “ates yakmak”, tamizl- “yan- 3 SALGUR IA\ ’
Iy
mak, ates yakilmak; tamizhk “ates parcasi, kor” (Tavkul 2000: 375). Tiirk¢eden erken dénem alinti olarak o Bl w¥ed S R
karsimiza gikan Mogolca tamaga “damga miihiir; pul; daglama demiri.” tamaga morinu “atlan daglama 2 4 =y [\_(;UR -?- (s X LA
demiri; aun tstiindeki damga”) ibaresinde de “daglamak”, “yakmak™ anlami yasamaktadir (Lessing 2003: e e e oS L LR s = uaam B —— % FEE T ¥
1196, Vietze 1988:218) e - ’ G - B i D-
, Vie :218). < | & ULA YONDLUG — Y
Bu bilgilerin 11g1 altnda, ftamga sézciiginiin ‘yakmak, daglamak suretiyle yakmak” anlamndaki fil j o e P 7T_ [ ft H\'—/_ ¢ )
kokii iizerine -ga fillden ad v: ki ile turetilmis bi o -ga) v anl: - UREGIR s )' ’
g en ad yapma cki ile tiiretilmig bir kalici ad oldugunu (tam-ga) ve temel anlamin- ‘ ———
dan anlam genislemesine ugrayarak giiniimiizde de Cagdas Tiirk lehgelerinde yasadigini séyleyebiliriz. ‘ © N
' IGDIR 5 L ‘” )ﬁ o ‘
D % < W Al - e S
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N LTS e i -— = 2 &
! tugrag sozctigia, Tiirk Runik harfli iki yazitta da aym anlamda tugra isaretleri ile birlikte kullamlmugtir: (1) tugp burgugi yagz gor t (Tevsi 1) (2) = 7 ‘> r (
temigin tugrag urtum (Yamam-Us, 2) Bunlar i¢in bkz. Barutcu Ozénder (2000; 150-151), ' i & & & bt e ‘ g I _\I\iA 1.2l 7)4‘_‘) ey e II_ — 1
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